INFORMATION

— I Losnumme:
PR .

16

Drucksache

LS ©0 P e
i. ’ N E‘;ilé;nsee
" 457SbPA,
bURFEEZREH, s

Mme
Carola Vonhot-stolz»
c/o Lveée - e Bavie
Rue [ogilissia:

F-08200 Sedan

FRANKRETICH

TR T

(@A i @)

: TR

8 /-

£OIC i4 "

4 %g'gi!f By

‘_-., A AB¢

Ploainies i o oo
Schil:ckonsse o)
A - Lt iy

OSTERRE 11+

vy ) € Gl
_ﬁ A 5T ‘

RUNDBRIEF 32 SEITE 567




DISKUSSION

gestattet
DDR

ungen  nicht

Forschungsgermeinschaft

g

Werdelftilti

518 se _— 7/93

GUNTER KASPER, CHEMNITZ waren, das aufl der Einschreibemurke aul-
pedruckl war. Es gab vereinzelte Ausnali-
M eh rfachfra n I(atu ren men, wo postamtlicherseits sogenannie
Fremdverwendungen angcardnet wurden,
" = m die hier jedoch nicht zutreffen.
m lt El n SC h rel bem a r I(e n In der Zwischenzeit sind Einschreibbrizfe
mit Mehrfachfrankaluren bekannt gewor-
N . den {Abb. 1}, die vorgenannte Regel mil-
Grenzen postalischer MOQI’Chke'ten ausgelotet achten und als nicht akzeptable Mach-
werke anzusehen sind. Sie dirflen aus er-
ner der vielen Massenanfertigung 1
“"Belegen" stammen, die i Junisiuli 1590
bei vielen ostdeutschen und Ostberliner
Postimtern "produziert™ wurden, Man
Lonnte seinerzeit heobachien, wie Nriefe

Die Mehrfachlrankaturen mit Einschreibemarken (EM), wie sie Werner Grundmann
im "se™ 10/92 beschrieb, werden von der Forschungsgemeinschaft DDR, Gruppe ShPA,
AG im Bund Deutscher Philatelisten (FORGI DDR), als eine Randerscheinung der
Verwendung von Einschreibemarken hetrachtet, weil sie nicht der normalen Verwen-
dungsform dieser Marken entspricht. Dem forschenden Philatelisten darf sicherlich zu-
gestanden werden, dal} er die Grenzen postalischer Moglichkeiten untersucht und sich
dabei Belege ausdenkt, die vom Normalen abweichen.

abb. 2
Als treibende Kraft mag in diesem beson-
derzn Fall der Mehrfuchfrankatur von Ein-

.lrllr

schizibemarken nach dem 1. Juli 1990 rgvﬂr ASOPI WA L 11110 |
noch gewirkt haben, daf fur den Auf- gﬁ 8021 Drerden - ;«qvcrﬂurrcvbl |
bravch der bei vielen Sammlern in grofen FHIEERT ki it

AU T709 L soeA

Menpen vorhandenen EM-Dubletten regu-
lir nur ein Monat Zeit zur Verfilgung
stand. Die Annahme von Einschreibsen-

"bL"l.r !m_uhl{ki
oy G ASOP T

durngen mit EM war bis zum 31. 7. 1990 .H- 4 M
hegrenzt, und ein Rickkaul oder Um- EA 1 S@A
tausch gegen giltige Postwertzeichen war )= GaFu?v&znhhh‘

durch die im o. g. Arlikel zilierle Mittei- Einschreiben
lung des MPF Nr. 14/1990 ausgeschlossen. '

Solange die Regeln

ingehal d res 'i
eingehalten wurden... o Wurzler oy
in diesem Sinne ist gegen solche Belege im 3 /

Prinzip nichts einzuwenden, solange man
hestimmle, spezieil fur Einschreibemarken
zeltende Regeln einhielt, Eine dieser Re-

geln war — und sie wurde bei den von Wer- '7

ner Grundmann gezeigten Belegen einge- /

hallen —, dall die Einschreibsendungen T Mﬁ”m‘g{” WIL@/_ _ -

mil EM nur bei dem SbPA einzuliefern Lete Pe Over D _/(_Cf "'fi__/' "{‘:7,/6 ]
Abb. 1
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kartonweise dber die Schaller gereichl und
nach “Ablertipung” wicder zuriickgenom-
men wurden, Briefe, die nie in den Hinden
eines Zustellers waren. Die damaiigen Un-
sicherheiten bei den Postimiern nutzend,
dringle man ostangestellte 7u Handlun-
gen, die — um ¢s nachsichtig auszudrik-
ken — uniblich sind.

Von “Einlieferung” kann hier
nicht gesprochen werden

S0 konnte es eben auch geschehen, dald
solche Briefe mit Dreifachfrankaturen der
Einschroibemarke 371120 — einer EM des
ShPA Berlin-WeiBenszee 1 — bei den Fosl-
dmtern Derlin-Schmickwilz und Berlin-
Wendenschioll abgesiempel wurden; von
“Einlieferungen™ kann hierbei bewufit
nicht gesprochen werden. Das ShPA in
Schmbckwilz hatte die Selbstbedienung
[lir Einschreiben bereits seit 1987 einpe-
stellt, beim Postamt WendenschloB gab cs
diese nie. Hier wurden also "Fremdverwen-
dungen” praduziert, {ir die es seitens der
Postimier keine Veranlassung gah. Beide
Postamter wurden zu diesen Briefen be-
fragt, und man bestitigle, dall die aul den
Bricfen verwendeten EM nicht bei ihnen
verkaufl wurden und duld es sich bei den
Briefen nur um Kulanzabstempelungen
handeln kinne, Die betrelfenden Postange-
sieliten konnten dazu allerdings nicht
muehr gehért werden.

IYie Unsicherheit bei den Postimtern mag
ein Briel belegen. den durch Ferneinliefe-
rung das ehemalige ShPA 8023 Dresden er-
hielt (Abb. 2). Bei diesem Brief sollte ein
Teil der erhhilen Einschreibgebiihren
durch eine zweite EM beglichen werden.
Der bereits abgestempelte Briefl wurde dem
Einlicferer als Postsache zuriickgeschickt,

10 &

nachdem man sich beim Postumt 3023
Dresden offenbar dariber einig geworden
war, daBl "Zwei Nummernzeltel unzulis-
sip” sind, wie handschriftlich auf dem Um-
schlag vermerkl.

Versuche dieser Arl gab es in der 23jdhr-
gen Geschichle der Einschreibemarken
wicderholl, wobeli die wenigsten publik pe-
worden sind, weil die Annahme kel den
meisten Sclbstbedienungspostimiern ver-
weigert wurde. Eine mehrfach praklizieris
artfremde Verwendung von EM zeigl der
Briel in Abb. 3, bei dem die Gebithr fr die
Zusalzleistung "Eilsendung” (50 P durch
eine zweite EM beglichen wurde, Ricksei-
tige Ankunflsstempel belegen dic ord-
nungsgemiife Befdrderung solcher Sen-
dungen.

MiBbrauchliche Verwendung
von “Paketmarken”

Bekannt ist weiterhin auch die milbriuch-
liche Verwendung von sngenannien “Pa-
ketmarken”, die in den Jahren 1968/69 hei
den SbPA 1092 und 1137 Berlin bei der
Einlicferung von Paketen durch Sefbsthe-
dienung verwendet wurden. Bei dem Brief

Blatt 2
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in Abh. 4 verklebte man eine Paketmarke
des SbPA 1092 als "Ersatz” fUr die Ex-
press-Gebiihren. Obwohl die Paketmarke
postanutlicherseits durchkreust warde und
damit fur diesen Zweck als ungdllig pe-
kennzeichnet war, erfolgle keine Nach-
porto-Erhebung. Dis Rickseite des Briefes
weist nach, dal dieser als Orishrief von
Ost- nach Westberlia die Postleitwege in
Berlin durchluufen hat

Zusammenlassend kann festgestellt wer
den, dal es {iir sulche artfremde Verwen-
dungen von Emnschreibe- und Paketmarken
seitens der Deutschen Postin der Regel nie
Handlungsbedarl gab. 13a es aber offenbar
keine ausgrenzenden postalischen Bestim-
mungen gab, werden derarlige Belege als
Zeitdokumente respektict, solange prinzi-
piclle Regelunpen — wie beschricben
beachtel sind

Die FORGE DDR belalil sich mit alien Escheinunigs-
und Anwenidlungsiormen von Relegen, die in den
Selhstbedicnungspastamiern der Dewtschen Post ausge-
geben und verwendel wurlen. Meldungen dazu werden
interessiert enlgegengenommen. Kontakt dbar den Au-
1or digses Brilr: Crinnter Kasper. Flemmingstr. 42,
03-9091 Chemmnilz

Abb.4
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